Den gamle degns dagdrømme

Skrevet den 2/2 2007
Som det fremgår af debatten af og til – og senest med de ordblinde børn som reverenter talt er blevet svigtet af det danske skolesystem, om man så vil tage ansvar for det eller ej – er der mange der ønsker os en bedre skole her i landet. Blandt andre DLF’s hadeobjekt nr.1, vores udmærkede undervisningsminister. Jeg tror der er håb forude, og det håb baserer sig på at nu er tiden kommet hvor jeg er gået af – og med mig generationen af 68-flippere. Så kan det da kun blive bedre!

For min generation af lærere er ikke blot præget af det herostratisk berømte ritttillagte udsagn om hvad ikke alle kan lære ... Den er mærket af et endnu mere katastrofalt læreraksiom: Hvad vi ikke selv kunne lide da vi gik i skole, dét skal vi heller ikke belemre vores stakkels elever med!

Og ud af skolen røg så på den konto:

• den danske grammatik med de latinske betegnelser som de fleste ordbøger benytter

• det præcise sproglige udtryk (at noget sprog er mere præcist forståeligt og dermed mere rigtigt end andet)

• den lille tabel (ja, hele forståelsen for talbegrebet, så vi i dag møder masser af elever som er nødt til at bruge lommeregneren for at kunne gange med 10, 100 osv.)

• morgensang! (Fy, for en bankebæ at skulle lære (salme)vers udenad

• paratviden i al almindelighed (det er jo alligevel forældet i morgen).

Men mit stærke indtryk er at den går ikke længere, Granberg; de unge lærere vil lære noget om at være lærere! Så vi må frem med boltpistolen til aflivning af nogle hellige køer.

Metodefriheden
Hvorfor ikke indrømme det? Den højt besungne danske metodefrihed består for mange nybagte lærere i ikke at have en metode! Det er ikke på seminarierne man lærer at undervise; det lærer man først ved hverdagens realitetschok hvor forberedelsesbyrden ganske prompte slår enhver illusion om lærernes egen pædagogiske frihed ihjel. Hvorfor skal generation på generation af unge lærere befinde sig i den situation at de er nødt til at opfinde den dybe tallerken igen og igen?! Det er da ressourcespild af værste skuffe. Homo sapiens skulle ellers være karakteriseret ved at vi benytter os af akkumuleret viden.

Den niårige skolepligt for alle
Nu véd jeg godt at vi i Danmark ikke har skolepligt, men undervisningspligt; i mange tilfælde fungerer det blot sådan. En gang fortalte min nu afdøde søster mig at hun bedre kunne forstå hvorfor hendes søn have krudt i den legemsdel der er højest når man plukker jordbær: I en praktikperiode skulle han møde kl. 4 på en gård, cyklede derud, cyklede hjem igen sent eftermiddag, for straks efter at fare ud af døren til aftenens fodboldtræning – på cykel(!) adskillige km frem og tilbage igen. 

Pigeskole
Når han kunne præstere en sådan energiudladning i denne periode, var det vel ikke så mærkeligt at der manglede lidt fysiske udfordringer for ham i den danske pigeskole. Pigeskole, ja, for den feminisering der er sket med skolen op gennem 70'erne, har netop ikke været til drengenes fordel. 

Hvorfor tror man ellers at drengene elsker at slås med deres unge lærere på efterskolerne. De mangler ganske enkelt (med en let omskrivning af den højtærede undervisningsministers ord) nogle kærlige bank! – Og så kunne man passende i samme omgang indrømme over for de unge at de ikke er mærkelige blot fordi de havde bedre af at “komme ud med en skovl i hånden” i 8. og 9. klasse i stedet for at skulle sidde og lumre på en utilpasset skolebænk. “Hellere sidde på sin traktor og tænke på skolen, end at sidde i skolen og tænke på sin traktor!” 

Gruppen af unge med krudt i ... (ja, alle mennesker) har så rigeligt mulighed for efteruddannelse at det er fløjtende urimeligt at den {ja, det skal være “den”, viser tilbage til gruppen!} skal ødelægge skolelivet både for sig selv og ikke mindst for andre. På den måde er det på tide der igen kommer respekt om håndens arbejde på linje med åndens! Jeg kommer fra en efterskole hvor ungerne har en sikkerhedsventil der hedder “gå i praktisk”. Hvis de ganske enkelt ikke kan holde ud at skulle sidde inde i klassen en dag, kan de melde sig til praktisk arbejde hos vores håndværksuddannede pedeller. Og jeg skal hilse og sige, dét gør man ikke hvis man er doven anlagt. Man kan risikere at rende ind i et kursus i praktisk matematik.

Niveaudeling
Man behøver ikke befinde sig ret mange sekunder i en førsteklasse for at opdage at differentieret undervisning er et must, men man behøver jo ikke gøre situationen totalt håbløs for enhver nok så dygtig lærer ved ikke at ville se i øjnene at den mest begavede pædagogblæksprutte ikke kan nå hele vejen rundt i et bare rimeligt omfang. 

På “min” efterskole er sloganet vendt om: Niveaudelt undervisning er undervisning for alle! Og det mærkelige er, det fungerer. Elever på specialholdene blomstrer op fordi de pludselig er befriet fra presset fra Karl Smart og Kloge Åge, samtidig med at de oplever det chok det er at der bliver stillet krav til dem: Også du skal aflevere en stil, om du så piber eller synger og i øvrigt aldrig har lært at stave. Du skal! Og vi skal nok finde ud af at dechifrere din kode. 

Og elever som gerne vil dyrke det sublime, kan få lov til det fordi de befinder sig på hold hvor det ikke nødvendigvis er helt galt at blive kaldt for nørd og stræber. Stræber efter hvad? Nye horisonter, naturligvis. Og det sjove er, både hold 1-elever og hold 7-dittoer kan udmærket mødes i mange andre af skolens sammenhænge i respekt og gensidig forståelse. Det kræver naturligvis en indsats fra lærernes side, at alle talenter påskønnes, i både små og store portioner. – Og selvfølgelig har s-holdene en time mere om ugen end de andre i dansk og matematik, og selvfølgelig får elever med særlige forudsætninger hevet en dag ud af kalenderen af og til for at ta’ ind på Uni.

Vidensniveauet
I tider hvor man kan konstatere at underholdnings​programmerne dyrker ikke bare paratviden, men lynparatviden, holder skolen stadig fast i mantraet “paratviden = sort skole”, og at paratviden er spild af tid, for man kan jo “slå det hele op på nettet”, og i øvrigt er den forældet i morgen! 

“Danske skolelever véd meget i dag, de kan virkelig snakke med om tingene.” Ja, danske elever er formidabelt gode til at snakke med om ting de ikke har en sk.../snus forstand på. 

Jeg må indrømme at jeg en dag hvor vi på mit danskhold gennemgik en novelle som foregår i en bjergegn, og hvor jeg så fik spørgsmålet “hvor ligger Alperne?”, var jeg lettere chokeret. Jeg véd ikke hvor meget Alperne har flyttet sig siden min skoletid. Betingelserne for kul- og stålproduktion har ændret sig voldsomt siden mine første timer med hr. Humlum i erhvervsgeografi, men jeg går ud fra at Ruhr stadig ligger hvor det lå da det blev lagt, nu hvor det igen har fået en vist aktualitet i tysk politik. Og hvis jeg skal til Stuer fra Kbh. H, kan det jo være ganske praktisk om jeg (og billetekspedienten for den sags skyld) véd om jeg skal i retning af det sønder- eller nørrejyske! 

Og så skal jeg lige hilse og sige at der findes ganske underholdende teknikker i dag til indlæring af navnestof. 

Pudsigt er det også at konstatere at hvor det er blevet forbudt at lære børnene at recitere noget (udenad!) i dansk litteratur, er det helt comme il faut at bruge nursery rimes og masser af udenadslære i tidlig engelskundervisning (jeg er gift med en af pionererne på området).

Nej, øget viden kræver faktisk en vis paratviden, og dét der med at slå alt op på nettet, fungerer jo kun hvis man véd lidt om det man søger på, i forvejen. Når det i den kreative fase gælder om at fryse tanker fast ved hjælp af sin idéedderkop (= min fordanskning af begrebet mindmap), så er det den der véd noget, der opnår et brugbart resultat, en masse ideer at bygge videre på!

Modestrømninger
Skolen må Tilbage Til Det Basale. Og da det ligger i tiden med forkortelser (efterhånden som analfabetismen breder sig), kan vi jo passende foreslå TTDB for dette begreb. Og TTDB vil naturligvis sige at skolen skal holde op med at lade sig trække rundt i manegen efter enhver samfundspolitisk modestrømning: “Kan voksne ikke finde ud af at bruge sikkerhedssele, må vi have det som skolefag!” Sludder og vrøvl. Skolen skal koncentrere sig om de grundlæggende fag, så ungerne opnår kompetencer i kraft af deres viden og kunnen. 

Og så skal den undervise, havde jeg nær sagt, i én ting ad gangen. Børneskolen skal holde sig til undervisning for børn, dvs. fortællingen, udenadslæren og eksperimentet i børnehøjde. En af 70’er-pædagogikkens største forbandelser er at man tror at børn kan lære på samme måde som unge på universitetsniveau. De kan måske nok beskæftige sig med samme emner, det er ikke dét jeg siger, men det skal foregå på deres præmisser; ikke ud fra en eller anden teoretisk tværfaglighed hvor overblikket går fløjten for dem der netop skal have lært delelementerne først. At jeg den dag i dag kan huske frk. Iversens fortællinger i danmarks- og bibelhistorie, har uden tvivl noget at gøre med at projektarbejde i 1. klasse heldigvis ikke var opfundet endnu i 50’erne.

Lavstatusfag
I det gamle Rom var undervisningen nok som bekendt overladt til slaverne (pædagogerne), og i dag kan man vel tørt konstatere at der ikke lige frem er præstige i lærerjobbet, og dermed er det ikke nødvendigvis de bedste hoveder der søger ind på uddannelsen. År efter år kan man konstatere at der er for få ansøgere til seminarierne. Forklaringerne er mange. Min er at vi må have den faglige stolthed og kaldet tilbage i læreruddannelsen. Derfor er der ganske enkelt behov for en kraftig omlægning af læreruddannelsen.

En ny læreruddannelse
De folk som véd noget om et fag og som holder af børn og unge mennesker, er nu ikke så helt ringe endda at få ind på læreruddannelsen, dem som føler et kald til at gøre noget for sagen. Derfor:

1) Optag kun folk på læreruddannelsen som i forvejen har et (vikar)job på en skole.

2) Lad vedkommendes faglige og pædagogiske kompetencer opnormeres på seminariet (eller endnu bedre på universitetet) sideløbende med det daglige job. Dvs. drop alt på seminarierne undtagen linjefagsuddannelserne. Indfør i stedet et fag der kunne kaldes Praktisk Didaktik (PD!)

3) I PD får den lærerstuderende hjælp til udarbejdelse af konkrete undervisningsforløb.

4) Og i PD foregår der en løbende evaluering af disse forløb.

En sådan ordning har de indlysende fordele at enhver på læreruddannelsen “er smidt ud i det” fra første færd, risikerer derfor ikke at spilde et langt uddannelsesforløb på noget man alligevel må løbe skrigende bort fra efter realitetschokket.

Det skolejob som den lærerstuderende ansættes i, må naturligvis begrænses i tid til en halv eller kvart stilling, og det bør bestå af timer man selv har ansvar for, og timer som man fungerer som støttelærer i. Til hver lærerstuderende skal være knyttet en eller flere faste sparringspartnere (”den/de fagkyndige lærer/e”). Og denne lærer forpligter sig til at tage med på seminariet en gang imellem.

Ud fra de klasser den lærestuderende har (det konkrete elevmateriale), og de på stedet gældende undervisningsplaner udarbejdes detaljerede undervisningsforløb for de berørte elever. Her er der brug for faglig viden og pædagogisk-fagdidaktiske overvejelser, og lad mig understrege, det behøver ikke være samme universitetslærere der står for begge sider af sagen; de må blot være forpligtede på et konkret samarbejde om grupper af studerende. Ideen med denne del af uddannelsen er at dén meget høje faglige standard der præger linjefagene, bør suppleres med et lige så højt professionelt tiltag som sætter den lærerstuderende i en situation med reel metodefrihed. Har man lært én metode (fx vedr. den første læseindlæring), har man netop frihed til at selv at vælge til eller fra. Tit har det været sådan at en ny lærer som ren overlevelsesmekanisme har ladet sig indfange af et lærebogssystems tillokkende tryghed uden de store pædagogiske overvejelser, dé pædagogiske overvejelser som netop er umulige uden undervisningserfaring.

I dette forløb er det også vigtigt med den fagkyndige lærer der med sit lokalkendskab og sin erfaring skal være en støtte og opmuntring over for den lærerstuderende. Og lur mig om ikke skolen på denne måde faktisk slår to fluer med ét smæk: Man får uddannet sin unge lærer, og man får efteruddannet sin “gamle”.

Seminarie(op)rydning
I denne forbindelse kunne jeg have en fornemmelse af at der også må ske en tiltrængt oprydning i seminarieverdenen (og derfor er ideen med overflytning til universiteterne måske endnu bedre end først antaget). Seminarielærere som stadig tror at børn lærer at læse af sig selv, at det ikke gør så meget om de ikke har lært det i slutningen af 1. klasse; lærere som mener at ungerne skal opfinde deres egne regnemetoder, og som derfor møder de lærerstuderende time efter time med et “hvad syn’s I så vi skal lave i dag?”; lærere der (som det skete på min kones seminarium) kan finde på at meddele sit hold at “for øvrigt har jeg lige fået en afbudsrejse, så I ser mig ikke de næste par uger, men lad venligst være med at sige det på kontoret”; alle disse autoriteter på dansk undervisningsområde kan man passende lade finde andre græsgange at dyrke deres sære interesser på.

Faglighed i højsædet
SÅ med den skitserede oprydning i læreruddannelsen vil vi her i landet uden tvivl få anderledes prestige i lærergerningen. Fagligheden ville igen komme i højsædet. Og også danske folkeskolebørn ville opdage (som mange friskolebørn allerede har gjort det) at man bliver stolt af og glad for at kunne noget! Det at lære noget og at trives i skolen er nemlig ikke hinandens modsætninger. Tværtimod!

Skal vi forvente at dette forslag bliver skudt ned med det samme af lærerforeningen?! Kan man forvente andet! Ak ja, vi skal nok lige have sendt os 68’ere på pension før der rigtigt begynder at ske noget!
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